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СТРАТЕГИЯ СОХРАНЕНИЯ БИОРАЗНООБРАЗИЯ КРЫМА. 
МЕЖДУНАРОДНЫЙ РАБОЧИЙ СЕМИНАР В ГУРЗУФЕ 


10—15 ноября 1997 г. в Гурзуфе проходил международный рабочий семинар "Оценка потребно- 
стей в области сохранения биоразнообразия Крыма", организованный консорциумом ВЅР 
(Віоаіметѕіїу Ѕоиррогі Рговгат) в рамках его региональной "Программы содействия сохранению био- 
разнообразия в Украине" при финансовой поддержке Агентства Международного Развития США. В 
работе семинара участвовали ученые Крыма и представители крупных научных учреждений Украи- 
ны (Института ботаники, Института зоологии, Азово-Черноморской орнитологической станции и 
др.), проводившие свои иселедования в Крыму, представители заповедников, крымских и централь- 
ных государственных структур, общественных природоохранных организаций, хозяйственных струк- 
тур Крыма, другие заинтересованные лица, а от ВЗР — исполнительный директор Кэтрин Сэтерсон 
(Каїһгуп А. За1егзоп), менеджер Брюс Лити (Вгисе Н. Іеівћу) и руководитель программы в Украине 
Т. Р. Захарченко. Научно-организационную подготовку семинара и его материалов возглавил В. А. 
Боков. Семинар прошел на очень высоком профессиональном уровне — как в научном, таки в 
других отношениях. Его отличала большая интенсивность работы, четкость ведения заседаний, пре- 
красное качество английских переводов, доброжелательная атмосфера и нацеленность на конкрет- 
ный результат. 

Цель семинара — оценка современного состояния и степени изученности биоразнообразия 
Крыма, выявление приоритетных природоохранных проблем и путей их решения, метод — откры- 
тое, демократическое и активное обсуждение проблем сохранения биоразнообразия представителя- 
ми различных ведомств и точек зрения. Конечным результатом инициатив ВЅР в Крыму должна 
стать подготовка Плана действий (Стратегии) по сохранению биоразнообразия этого региона. 

Работа семинара была построена следующим образом (состояла из таких этапов): 

1). Обсуждение географического (зональность, региональность, ландшафтная дифференциа- 
ция) аспекта сохранения биоразнообразия: выбор базовой карты и определение достаточного (для 
задач сохранения биоразнообразия) уровня в выделении физико-географических единиц. Определе- 
нис территорий с максимальным видовым богатством, максимальным эндемизмом, а также терри- 
торий, представляющих собой местообитания (һабіга(ѕ), важные для поддержания отдельных групп 
животных (например, птиц во время миграций). Специалистами по различным группам животных и 
растений Факие территории были нанесены на карты, наложение которых (по сути ГИС вручную) 
позволило вычленить территории с наиболее ценным биоразнообразием. При этом было произведе- 
но ранжирование территорий по степени их ценности и выделены 4 категории. Эта работа была 
проведена за день до официального открытия семинара, и критерии выделения территорий, частные 
и общая карты были позже вынесены на общее обсуждение. 

2). Презентация докладов (более 20), задачей которых была оценка современного состояния 
биоразнообразия Крыма по основным таксономическим группам организмов и сообществам, оценка 
биологических ресурсов и ландшафтного разнообразия, анализ состояния и перспектив развития 
природно-заповедного фонда, рассмотрение социально-экономических аспектов сохранения био- 
разнообразия Крыма. Эта часть семинара была подкреплена выпушенным к его началу сборником 
(Биоразнообразие Крыма: оценка и потребности сохранения / Под ред. В. В. Корженевского, В. А. 
Бокова, А. И. Дулицкого. - Віойіуегѕіќу Ѕирроп Ргоргат, 1997. - 131 с), куда вошло подавляющее 
большинство заслушанных на семинаре докладов. Далее работа проходила поочередно то в группах, 
то путем общего обсуждения выработанных в группах подходов. 

3). Анализ ландшафтного и ценотического разнообразия Крыма, существующей сети террито- 
рий природно-заповедного фонда и выделенных в процессе первого этапа семинара наиболее цен- 
ных территорий с целью возможно более полного охвата типичных биогеоценозов и ландшафтов и 
соблюдения принципа репрезентативности. 

4). Выявление угроз биоразнообразию (угрожающих факторов). 

5). Систематизация выявленных угроз, выделение основных групп проблем, связанных с со- 
хранением биоразнообразия, и рассмотрение путей их решения. 

6). Определение приоритетных проблем и решений. 

7). Составление сводных таблиц по выделенным территориям (сгруппированы по категориям и 
принятым георгафическим выделам) с информацией по следующим показателям: факторы, отрица- 
тельно влияющие на биоразнообразие конкретной территории, предлагаемые решения для его со- 
хранения, необходимые конкретные действия, срочность этих действий, ведомства, учреждения и 
организации, которые должны нести ответственность за осуществление намеченных действий. 
Предполагается, что эти таблицы будут основой лля выработки в дальнейшем Плана действий по 
сохранению биоразнообразия Крыма. 

Примененная на семинаре схема работы в целом удачна, и аналогичный подход мог бы быть с 
успехом использован и при подготовке Плана действий (Стратегии) по сохранению биоразнообра- 
зия всей Украины. В рамках разработки такой Стратегии и при последующем ее воплощении Авто- 
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номная Республика Крым может служить хорошей моделью и обладаст рядом преимушеств перед 
другими регионами Украины. 

Это небольшая (в масштабах Украины), но и немалая территория (чуть меньше Бельгии или 
Нидерландов, больше Израиля или Кувейта), географически наиболее обособленный и целостный 
регион страны, с относительно самостоятельным управлением. В отношении ландшафтного и био- 
логического разнообразия Крым, с одной стороны, характеризуется очень высокими показателями и 
уникален. С другой стороны, благодаря своей четко выраженной зональности и поясности он как 
бы сконцентрировал в себе многие особенности других регионов Украины. При этом некоторые 
зональные экосистемы (например, степные) сохранились в Крыму в относительно хорошем состоя- 
нии и при условии их заповедания могут служить эталоном общеевропейского значения. В хозяйст- 
венном отношении Крым достаточно разнообразен и отражает подавляющее большинство проблем, 
характерных для Украины в целом. Наконец, Крым традиционно был одной из самых изученных 
территорий СССР, его природа всесторонне изучалась как крымскими исследователями, так и уче- 
ными из крупнейших научных центров бывшего Советского Союза. В настоящее время в Крыму 
еще сохранился большой научный потенциал, и он действительно высок. В частности, в пределах 
Украины по числу квалифицированных биологов Крым уступает, вероятно, лишь Киеву. В Крыму 
имеется также большое число общественных природоохранных организаций и отдельных энтузиа- 
стов, желающих посвятить себя делу сохранения крымской природы. Перечисленные факторы, без 
сомнения, будут способствовать претворению в жизнь самых разных программ по сохранению био- 
разнообразия и рациональному природопользованию (разумеется, при условии разумного само- 
управления, грамотной природоохранной политики и активности соответствующих государственных 
структур). 

Следует помнить и о факторах, которые будут затруднять реализацию природоохранных про- 
грамм. Среди них — дальнейшее развитие рекреации и туризма, проблемы, связанные с возвраше- 
нием крымских татар (дополнительные застройка, распашка, перевыпас ряда территорий), а также 
специфика большинства экосистем Крыма (уязвимость, низкая устойчивость, малые размеры, фраг- 
ментарность), и всс это — в сочетании с приватизацией земли. Однако ценность биологического и 
ландшафтного разнообразия, рекреационное, познавательное и эстетическое значение Крыма столь 
велики, что перечисленные отрицательные факторы не должны нас останавливать. Более того, эти 
факторы следует рассматривать как показатели неотложности природоохранных инициатив в Кры- 
му. При этом некоторые из указанных факторов (например, развитие туризма) при разумных реше- 
ниях могут успешно сочетаться с задачами сохранения биоразнообразия и быть существенным ис- 
точником средств для природоохранных мероприятий. 

Возвращаясь к исходной теме, выскажу уверенность, что публикация сборника, проведение 
семинара и Яоследующая подготовка Плана действий будут способствовать интенсификации науч- 
ных исследований, активизации общественных организаций и государственных структур, объединс- 
нию всех заинтересованных крымских и общенациональных природоохранных сил для решения 
проблем сохранения биоразнообразия Крыма. Хочется также верить, что это поможет привлечь 
внимание международного сообщества к этому уникальному региону Украины. 


Т. И. Котенко 


